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[PROPOSICION PRIMERA
PROPOSICION MODIFICATIVA AL ARTICULO 1° — OBJETO

En ejercicio de las facultades :constitucionales y legales conferidas a los congresistas,
respetuosamente presento proposmon modificativa al Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado,
«Por medio de la cual las V|ct|mas de delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales

por parte de sus padres no estaran obligadas a aSIstlrIos econdmicamentey.

Modifiquese el articulo 1° del proyecto, el cual quedara asi:

TEXTO ORIGINAL§

TEXTO PROPUESTO

Articulo 1. Objeto. La presente Iley tiene por
objeto proteger a las personas que hayan sido
victimas de violencia sexual por parte de su
padre o madre biolégico, adoptlvo 0 de
crianza, evitando que, como consecuencia de
tales hechos, se vean posteriormente
obligadas a brindarles asistencia econémica o
alimentaria. Para ello, se jadiciona un
paragrafo al articulo 414 del Codlgo Civil, a fin
de establecer que los delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexuales cometidos por
el padre o la madre contra sus huos biolégicos,
adoptivos o de crianza, constltuyen injuria
atroz y dan lugar a la exoneracion total y
definitiva de la obligacion alimentaria respecto
del padre 0 madre que haya SIdO objeto de
condena penal por tales hechos.

La presente ley busca proteger la dignidad
humana, la integridad y los :derechos de
quienes hayan sido victimas: de violencia
sexual durante su infancia, adolescencia o en
cualquier otra etapa de su vida, y evitar su
revictimizacion en el marco de los
procedimientos judiciales o administrativos
relacionados con la fijacion, recon00|m|ento
modificacién,  revision, exoneramon 0
exigibilidad de alimentos.

Articulo 1. Objeto. La presente ley tiene por
objeto establecer una causal especial de
exoneracion de la obligacién alimentaria y
de la obllgacwn econémica de cuidado y
auxilio a cargo de los hijos e hijas respecto
del padre o madre que haya sido condenado
mediante sentencia penal ejecutoriada por
cometer contra elles alguno de los delitos
contra la libertad, integridad y formacién
sexuales, o el delito de incesto, previstos
en la legislacion penal aplicable al
momento de los hechos. La exoneracion se
aplicara en los términos de esta ley, con
respeto de las garantias procesales, la
dignidad, la intimidad y la prohibicién de
revictimizacion.

JUSTIFICACION T
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La modificacion presenta el objeto como una causal legal especifica y evita describirla
anticipadamente como «total y definitiva», expresion que debe armonizarse con la posibilidad de
revision prevista en el articulo 2 del proyecto. Mantiene la referencia a la legislacion penal
aplicable al momento de los hechos que ya aparece en el texto aprobado, y delimita la
exoneracion al progenitor condenado por hechos cometidos contra el hijo o hija. La regla se
integra al régimen de alimentos del Cédigo Civil, que contempla la cesacion total por injuria atroz;
ademas, la Corte Constitucional ‘precisé recientemente el alcance de los alimentos congruos
respecto de hijos y padres de cnanza por lo que la regulacién debe conservar coherencia con
esa interpretaciébn y con las_distintas formas de filiacion y crianza reconocidas por el
ordepamiento. -

Codialmente, Q@
S

AIQT NIO JOSE CORREA JIMENEZ
Senadord la Republica ‘
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PROPOSICIC')N o

Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado, “Por medio de la cual las victimas de delitos
contra la libertad, integridad y formacion sexuales por parte de sus padres no estaran
obligadas a asistirlos econémipamente”.

i
WMM

’Modxflquese"el"paragrafmns,e_:ad|C|ona°—al*art|culo 414-del-Cddigo- C|V|I medlante&yel

articulo 2 del proyecto-de ley,-adicionando-al-final.los_siguientes.incisos:_____;:

|

TEXTO VIGENTE |

~TEXTO PROPUESTO

En los casos en que exista un pr.oceso penal
en curso por los delitos aqui contemplados
y el ente acusador haya’ formulado
imputacién o presentado escrito de
acusacion, - la  autoridad - ‘j‘udicial o]
admmlstratlva competente para; conocer del
proceso de alimentos deberd, a peticidn de
parte y por medio de auto debidamente
sustanciado, -decretar -la
provisional de la exigibilidad de la cuota
alimentaria o abstenerse ' de fijarla
provisionalmente, hasta que' exista un
pronunciamiento penal definitivo.

‘ suspenSIon“

En los casos en que exista un proceso penal
en curso por los delitos aqui contemplados

y el ente acusador haya formulade
imputacion . o presentado escrito de
acusacion; la autoridad - judicial o

administrativa competente para conocer del
proceso de alimentos debera, a peticion de
parte y por medio de  auto - debidamente
sustanciado,  decretar la suspension
provisional de la exigibilidad de la cuota
alimentaria o abstenerse de fijarla
provisionalmente, hasta que exista un

pronunciamiento penal definitivo.
v

Cuando el proceso penal termine mediante
sentencia absolutoria ejecutoriada,

preclusién u otra decisién definitiva que
descarte la responsabilidad penal del padre
o madre investigado, la suspension
provisional quedara sin efecto a partir de la
ejecutoria de dicha decisién. La autoridad
competente  reanudara la  actuacion
alimentaria y resolvera lo que corresponda
conforme a las reglas generales, con
garantia del debido proceso y sin que la

suspensiéon, por si sola, constituya
reconocimiento de responsabilidad ni
genere automaticamente cuotas

retroactivas por el periodo durante el cual
estuvo vigente.
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JUSTIFICACION

El texto radicado incorpora una suspension provisional de la exigibilidad de alimentos cuando
existe imputacién o acusacion, pero no precisa expresamente el efecto procesal de una
decision penal definitiva que no sea condenatoria. La adicién propuesta establece una regla
de cierre: levanta la suspensién desde la ejecutoria de la decision que descarte - la
responsabilidad y ordena reanudar el tramite alimentario conforme a las reglas generales.
Asi se evita que la medida provisional se interprete como exoneracion definitiva o como una
declaracion anticipada de responsabilidad, y se protege el debido proceso de ambas partes.

TN

Cordialmente,—

Edificio Nuevo del Congreso — Oficina 3468
luis.diazmateus@senado.gov.co
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Modifiquese el-articulo 2.del-PL 168 de 2026 Senado, “Por medio de la-cual las victimas.de
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales por parte de sus padres no
estaran obligadas a asistirlos ecdnémicamente" el cual quedara asi:

“paragrafo 1. Sin perjuicio de las demas causales de reduccién, cesacion, extincién o
exoneracion de la obligacién alir!nentaria contempladas en el presente Cédigo, en la ley o
en la jurisprudencia, constituyen: injuria atroz las siguientes conductas, siempre que hayan
sido declaradas mediante sentencia penal condenatoria ejecutoriada, en grado de tentativa

o de consumacion, a titulo de autor o participe, por accién u omisién:

La comisidn por parte del padre;o la madre de cualquiera de los delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexuales previstos en el Titulo IV del Libro Segundo de la Ley 599 de
2000, o del delito de incesto del articulo 237 de la misma ley, contra su hija o hijo bioldgico,
adoptivo o de crianza;

Esta conducta constituye, ademds, causal especial y auténoma de exoneracion de la
obligacidn alimentaria. Para su acreditacién no se exigird prueba distinta de la sentencia
penal condenatoria ejecutoriada.”

()

Atentamente,

Sandra’Chindoy Jamioy 4,(’3‘ !\3(13/&@16
Senadora de la Republica
Pacto Historica

SENADORA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA
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SENADOR ANTONIO JOSE CORREA JIMENEZ

PROPOSICION SEGUNDA 00002
PROPOSICION MODIFICA'I"IVA AL SEGUNDO INCISO DEL PARAGRAFO 1° DEL
ARTI{CULO 2°

i

. | .
En ejercicio de las facultades constitucionales y legales conferidas a los congresistas,

respetuosamente presento proposicion modificativa al Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado,
«Por medio de la cual las victimas de delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales

-quedara asi:

por parte de sus padres no estaran obligadas a asistirlos econédmicamente».

Modifiquese el segundo inciso del paragrafo 1° del articulo 2° del proyecto, el cual

TEXTO ORIGINAL |

TEXTO PROPUESTO

| Cuando exista sentencia penal icondenatoria
"| ejecutoriada por alguna de estas conductas, el

juez competente, verificados umc';amente (i) la

«| identidad del padre o madre condenado (i) el

vinculo familiar, (iii) que la victima sea el hijo o
hija a quien se reclaman los allmentos (iv) que
la condena corresponda a alguno de los
delitos sefialados y (v) la ejecutoria de la
providencia, debera declarar Ia exoneracion
total y definitiva de la. obhgamon alimentaria,
tanto congrua como necesaria, del hijo o hija
respecto de la madre o padre condenado sin
que pueda controvertirse nuevamente la
existencia del hecho ni la responsabilidad
penal declarada. z

La exoneraciéon sera declarada por Ila
autoridad judicial competente- para
conocer del proceso de alimentos, previa
solicitud de parte y con citacion de Ila
contraparte. La autoridad verificara Ila
identidad del condenado, el vinculo familiar
alegado, que la condena ejecutoriada
corresponda a una de las conductas
previstas en este paragrafo y que la
persona a qguien se reclaman alimentos sea
la victima reconocida en la sentencia penal.
La sentencia penal ejecutoriada no podra
ser controvertida en cuanto a la existencia
del hecho y la responsabilidad penal alli
declaradas; lo anterior no impide
controvertir, con prueba pertinente, Ila

I identidad, el vinculo, la correspondencia
entre la condena y la causal legal, ni los
demas presupuestos propios del proceso
de alimentos. La autoridad administrativa
solo podra adoptar las decisiones que
estén expresamente comprendidas en sus
competencias legales y, cuando carezca de
competencia para declarar la exoneracion,
orientara a la persona solicitante sobre la
autoridad judicial competente.

JUSTIFICACION

El texto aprobado limita las verificaciones judiciales a cinco aspectos y prohibe controvertir
nuevamente el hecho y la responsabilidad penal, Es adecuado impedir que el proceso de
alimentos se convierta en una repeticion del juicio penal; sin embargo, la formula debe expresar

CONGRESO DE LA REPUBLICA « BOGOTA, D. C.
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que la condena vincula respecto de lo ya decidido, sin suprimir la defensa frente a los
presupuestos civiles aun dlscutlbles También conviene distinguir la funcién judicial de las
actuaciones administrativas: la referen0|a general a una autoridad «judicial 0 administrativa» no
debe entenderse como atribucion implicita de una nueva competencia decisoria. El articulo 29
constitucional extiende el debido iproceso a las actuaciones judiciales y administrativas, y la
jurisprudencia constitucional recdnoce garantias de defensa y trato como inocente en los
procedimientos administrativos. Le:1 precision conserva la eficacia de la sentencia penal, protege
a la victima frente a la repeticién?innecesaria de los hechos y reduce el riesgo de decisiones
divergentes sobre cuestiones ya gdeﬁnidas por el juez penal. La obligacién alimentaria y sus
titulos deben interpretarse en armonja-con el régimen civil vigente y con el reconocimiento
jurisprudencial de Jes ving de crignza.

Cqgrdialmente,

ANTONIO JOﬁBZEORﬁEA JIME N Ez
|
l

Senador de | publica
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PROPOSICION MODIFICATIVA AL ARTICULO 4° — ORIENTACION PARA EL ACCESO A

LA OFERTA INSTITUCIONAL EXISTENTE

En ejercicio de las facultades constitucionales y legales conferidas a los congresistas,
respetuosamente presento propo< icion modificativa al Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado,

«Por medio de la cual las VlCtlmafg de delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales
por parte de sus padres no estaran obligadas a asistirlos econémicamente».

Modifiquese el articulo 4° del proyecto, el cual quedara asi:

TEXTO ORIGINAL:

TEXTO PROPUESTO

Articulo 4. Proteccion del padre 0 madre en
situacion de vulnerabilidad. Cuando el padre o
madre respecto de quien se extinga la
obligacién alimentaria alegue encontrarse en
situacion de  vulnerabilida pobreza,
discapacidad, en condicién de adulto mayor o
carencia absoluta de redes de apoyo, el juez o
la autoridad administrativa competente, una
vez ejecutoriada la decision, (oficiara a la
entidad territorial respectiva para que, en el

Articulo 4. Orientacién para el acceso a la
oferta institucional existente. Cuando el
padre o madre respecto de quien se haya
declarado la exoneracion alegue
encontrarse en situacién de vulnerabilidad,
pobreza, discapacidad, ser persona aduita
mayor o carecer de redes de apoyo, la
autoridad que profiera la decisién podra
informar a la entidad territorial
correspondiente, con observancia de las

marco de sus competencias, evalle su |reglas de proteccion de datos personales y
situacién y adopte las medidajs necesarias | inicamente en la medida necesaria, para
para garantizar su acceso efectivo a la oferta|que esta le oriente sobre la oferta
institucional existente. ' institucional existente y evaltie su acceso de

: acuerdo con los requisitos, competencias
y " procedimientos aplicables.

Este articulo no crea programas, subsidios
o prestaciones econdmicas nuevas, ni
ordena la apertura de cupos o |la
T apropiacion de recursos adicionales. Su
A aplicacion se realizara dentro de las
competencias y programas vigentes, sin
perjuicio de las obligaciones legales
! : preexistentes de las entidades publicas.

JUSTIFICACION

El articulo aprobado ordena ofi C|ar a la entidad territorial para que evalle la situacién y «adopte
las medidas necesarias» dentro de la oferta institucional. Esa expresion puede leerse como un
mandato abierto de actuacién y generar costos administrativos o compromisos de atencién no
cuantificados en el texto aportadé. La reformulacién conserva el objetivo de orientar al progenitor

.vulnerable hacia servicios existehtes, pero evita crear una prestacién o gasto sin identificar costo,

(EONGRESO DE LA REPUBLICA + BOGOTA, D. C.
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cobertura y fuente de financiacion!, El articulo 7 de la Ley 819 de 2003 exige hacer explicitos y
compatibles con el Marco Fiscal de Mediano Plazo los costos de los proyectos que ordenen
gasto la jurlsprudenCIa dlstlngue entre una orden imperativa de gasto y una autorizacion general

AN+0N|0 J?SE CORREA JIMENEZ
Senador de la Reptblica ;:

QONGRESO DE LA REPUBLICA + BOGOTA, D. C.
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PROPOSICIC'JN

Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado, “Por medio de la cual las victimas de delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexuales por parte de sus padres no estaran
obligadas a asistirlos econémicamente”. P A\

Adicisnese al articulo 5 del.proyec o de ey € o] SigUIeNts INGiss, despuss del segundo ingiss)

TEXTO VIGENTE . TEXTO PROPUESTO

En todas las actuaciones Jud10|ales y | En todas las actuaciones judiciales y
administrativas no podré exigirse a la | administrativas no podra exigirse a la
persona beneficiaria de la; causal la|persona beneficiaria de la causal la
repeticion innecesaria’ del- relato de los | repeticion - innecesaria del relato de los
hechos, su confrontacion dirécta con el | hechos, su confrontacion directa con el
padre o madre condenado o la préactica de | padre 0. madre condenado o la practica de
pruebas dirigidas a controvertlr nuevamente | pruebas dirigidas a controvertir nuevamente
la conducta punible o la responsabilidad | la conducta punible o la’ responsabilidad
penal declaradas mediante. sentencia | penal declaradas mediante sentencia
ejecutoriada. - . - |-ejecutoriada.

Lo anterior se entiende sin perjuicio de la
facultad de la autoridad competente para
practicar las  pruebas _ estrictamente
necesarias para verificar los requisitos
previstos en el paragrafo 1 del articulo 414
del Cddigo Civil, siempre que estas no
tengan por objeto reabrir el debate sobre la
existencia de la conducta punible ni sobre la
responsabilidad penal definida mediante
sentencia ejecutoriada.

JUSTIFICACION

El articulo 2 exige verificar elementos concretos para declarar la exoneracion, entre ellos la
identidad del condenado, el vinculo familiar, la correspondencia entre Ia victima y el hijo o
hija reclamante, el delito y la ejecutoria de la sentencia. El articulo 5, a su vez prohibe nuevas
pruebas dirigidas a controvertir la conducta punible o la responsabilidad penal ya definida.
Edificio Nuevo del Congreso — Oficina 346B

luis.diazmateus@senado.gov.co &) @DiazMateusLuisEduardo
3108655907 w2 Luis Eduardo Diaz Mateus.
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La adicion armoniza ambas disposiciones y deja claro que la prohibicién de revictimizacion
no elimina la posibilidad de acreditar los requisitos objetivos que la propia ley exige para
aplicar la causal.

Cordialmente,

LUIS EDU
Senador de la Republica

~

Edificio Nuevo del Congreso — Oficina 346B

luis.diazmateus@senado.gov.co | zwj @DiazMateusLuisEduardo
3108655907 f ) Luis Eduardo Diaz Mateus.
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PROPOSICION MODIFIG"ATIVA AL PROYECTO DE LEY 168 DE 2026 a\eé&
SENADO - T‘J

“Por medio de la cual las V|ct|mas de delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales por parte de sus padres no estaran obligadas a
asistirlos econémicamente”.

Articulo 5. Aplicacion e interpretacion de la presente ley.

Modifiquese el tercer incisc‘b del articulo 5 del proyecto de ley, el cual quedara
asi: :

INCISO TERCERO. Las| actuaciones previstas en la presente ley se
adelantaran garantizando la reserva de la identidad y de los datos personales
de la victima frente a terceros de conformidad con la normativa vigente. La
victima podra actuar por n'1termed|o de apoderado y, cuando sea necesaria
su comparecencia, Si maqifiesta su voluntad de no ser confrontada con
el padre o madre condenado, la autoridad competente debera garantizar
su participacion sin cont'acto directo ni confrontacién presencial con el
agresor, mediante espacws separados, medios virtuales u otros
mecanismos idéneos. La adopcion de estas medidas no eximira a la
autoridad de verificar los demas. requisitos legales necesarios para
resolver la solicitud de! exoneracién alimentaria. En todo caso, estas
medidas se aplicaran sin perJUICIo de las garantias del debido proceso y de
los derechos de defensa y| contradiccion.

|
JUSTIFICACION 1
|
La presente proposicion tlene como finalidad fortalecer las garantias de
proteccion de las victimas'de delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales cometidos por sus padres, durante el tramite de las actuaciones
necesarias para obtener la exoneracion de la obligacion alimentaria.

Actualmente, el tercer inciso del articulo 5 establece que la autoridad
competente podra disponer cuando las circunstancias del caso lo ameriten,
la participacion de la V|ct|ma en espacios separados o por medios virtuales
para evitar el contacto directo con el padre o madre condenado. Sin embargo,
esta redaccién deja la adopcnon de dichas medidas a la discrecionalidad de
la autoridad. J

Por ello, se propone establecer que, cuando la victima manifieste
expresamente su voluntad de no ser confrontada con su agresor, la autoridad
competente debera garantizar su. participacion sin contacto directo ni
confrontacién presencial. De esta manera, se fortalece la proteccion de la

f Qg
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victima y se evita que la efectividad de esta garantia dependa exclusivamente
de la valoracién discrecional de la autoridad.

Esta modificacion se encuentra respaldada por el ordenamiento juridico
vigente. El literal k) del articulo 8 de la Ley 1257 de 2008 reconoce el derecho
de las mujeres victimas de violencia a decidir voluntariamente si pueden ser
confrontadas con el agresor en los espacios de atencion y en los
procedimientos administrativos, judiciales o de otro tipo. De igual manera, el
numeral 5 del articulo 13 de la Ley 1719 de 2014 reconoce a las victimas de
violencia sexual el derecho a no ser confrontadas con su agresor. La Corte
Constitucional, en la Sentencia T-326 de 2023, también ha reiterado la
importancia de respetar esta garantia y de adoptar medidas que eviten la
confrontacion de las victimas con sus agresores.

Adicionalmente, se incorpora una precision segun la cual la adopcién de estas
medidas no exime a la autoridad de verificar los demas requisitos legales
necesarios para resolver la solicitud de exoneracion alimentaria. Con ello se
busca dejar claro que la proteccion frente a la confrontacion no implica el
reconocimiento automatico de la exoneracion, ni sustituye el analisis juridico
que corresponde realizar a la autoridad competente.

Finalmente, la proposicidon conserva expresamente las garantias del debido
proceso y los derechos de defensa y contradiccién, de manera que la
proteccion de la victima se armonice con las garantias procesales de las
partes.

En consecuencia, la proposicion busca hacer efectiva una garantia ya
reconocida en la legislacion colombiana, estableciendo su aplicacién
obligatoria cuando la victima manifieste que no desea ser confrontada con su
agresor, sin alterar los demas requisitos legales para acceder a la
exoneracion alimentaria.

e §

o
(WO

LILIANA BENAVIDES SOLARTE
Senadora de la Republica
Presidenta de la Comision Cuarta Constitucional Permanente
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PF;EOPOSICION MODIFICATIVA
PROYECTO DE LEY N° 168 DE 2026 SENADO

“POR MEDIO DE LA CUALjLAS VICTIMAS DE DELITOS CONTRA LA LIBERTAD,
INTEGRIDAD Y FORMACION SEXUALES POR PARTE DE SUS PADRES NO
ESTARAN OBLIGADAS A ASISTIRLOS ECONOMICAMENTE”

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 5 de 1992, articulos 114 y 115, respetuosamente
someto a consideracion de la plenaria del Senado de la Republica, la siguiente proposicion
al texto del articulado propuesto inicialmente en la ponencia al proyecto de ley referido:

Articulo 5. Aplicacion e interpretacion de la presente ley. Las disposiciones de la presente
ley deberan interpretarse y aplicarse de conformidad con la dignidad humana, el interés
superior y la prevalencia de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, |la proteccién
integral de la familia, el principio de igualdad entre las distintas formas de filiacion y la
prohibicién de revictimizacion. .

En todas las actuaciones judiciales y administrativas no podra exigirse a la persona
beneficiaria de la causal la repéticién innecesaria del relato de los hechos, su confrontacién
directa con el padre o madre condenado o la practica de pruebas dirigidas a controvertir
nuevamente la conducta punlble o la responsabilidad penal declaradas mediante sentencia
ejecutoriada.

Las actuaciones previstas en la presente ley se adelantaran garantizando la reserva de la
identidad y de los datos personales de la victima frente a terceros, de conformidad con la
normativa vigente. La victima podra actuar por intermedio de apoderado. ¥ Cuando sea
necesaria su la comparecencia de la victima, la-autoridad-competente podra disponer; esta
tendra derecho a solicitar formalmente suandolas-circunstancias-del-caselo-ameriten;
su participacion en espacios separados o por medios virtuales, con el propésito de evitar el
contacto directo con el padre o madre condenado. En todo caso, estas medidas se aplicaran
sin_perjuicio de las garantias del debido proceso y de los derechos de defensa y
comtradiccion. :

Aterntamente, - )

Ouomo Heue
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| Proposicion Aditiva
i

Adicionese un articulo nuevo del Proyecto de Ley 168 de 2026 Senado: “Por medio de la cual las victimas de
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales por parte de sus padres no estaran obligadas a
asistirlos econémicamente”. El cual quedara asi:

Texto actual Texto propuesto

Sin texto (articulo nuevo) Articulo nuevo. Justa causa. Para los
efectos del articulo 233 de la Ley 599 de
: 2000, constituye justa causa para
sustraerse a la prestacién de alimentos
debidos al padre o la madre la existencia de
sentencia penal condenatoria ejecutoriada
en su contra por alguna de las conductas
previstas en el paragrafo 1 del articulo 414
del Cédigo Civil, cometidas contra la hija o
el hijo obligado.

JUSTIFICACION

El delito de inasistencia alimentaria sanciona a quien se sustrae «sin justa causa» a la prestacion
de alimentos legaimente debidos a sus ascendientes. Como la exoneracion civil surte efectos
desde la presentacion de la demanda o la excepcion, la victima podria quedar expuesta a una
denuncia penal mientras se tramita. El articulo nuevo armoniza el régimen civil con el penal,
guarda conexidad directa con los articulos 2 y 6 aprobados en primer debate y no constituye un
tema nuevo (art. 160 CP).

Bogota D.C., 09 de noviembre de 2026

Presentada por,
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PROPOSICI(')N ADITIVA

PROYECTO DE LEY NO. 168 DE 2026 SENADO

|
“POR MEDIO DE LA CUAL LAS VICTIMAS DE DELITOS CONTRA LA LIBERTAD, INTEGRIDAD Y

FORMACION SEXUALES POR PARTE DE SUS PADRES NO ESTARAN OBLIGADAS A ASISTIRLOS
* ECONOMICAMENTE”

~ Adiciénese un articulo nuevo al Proyecto de Ley No. 168 de 2026 Senado, el cual

quedard asi:

ARTICULO NUEVO: Adiciénese un pardagrafo-al articuio 10 de la Ley 1850 de 2017,
el cual quedard asi:

Arficulo 10: Responsables del cubrimiento de la asistencia alimentaria de adultos
mayores en condicién de abandono, descuido o violencia intfrafamiliar. El hecho
de que el Estado, a través de los servicios pUblicos establecidos para la atencién

de los adultos mayores en condiciones de descuido, abandono o victimas de

violencia intrafamiliar, brinde o}sis”rencio alimentaria a estas personas, no exime de
responsabilidad penal y civil a quienes, segin las leyes colombianas, estdn
obligados a brindar la asistencia alimentaria que los adultos mayores reguieren.

Pardgrafo. Lo dispuesto. en este articulo no se aplicard a los hi'ios e hijas que

hayan sido exonerados de la obligacién alimentaria y del deber de cuidado
frente a su padre o madre, por haber sido victimas de delitos sexuales o de

incesto cometidos por estos, conforme a lo previsto en los articulos 251 y 414 del

Cédigo Civil. Por .tal razén, o parlir de la fecha en .que surta efectos la

exoneracion, estas personds no incurrirdn_en responsabilidad penal ni civil, ni se

les podrd exigir la retribucion econémica de que trata el articulo 11 de la presente

ley, por el solo hecho de no haber brindado alimentos, cuidado o

acompaiiamiento a quien resulté condenado.”

Atentamente,

.éé}s\é‘;\?z:iez Le

e la Republica

Senador
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JUSTIFICACION

Esta proposicion agrega un or‘frl'cul'o nuevo al proyecto para que la exoneracion
de alimentos que este proyecT'o le da ala victima no se quede solo en el Codigo
Civil. El articulo 10 de la Ley 1850 de 2017 dice que, cuando el Estado ayuda a un
adulio mayor, eso no libera de responsabilidad penal y civil a quienes tienen la
obligacion de darle alimentos. Sin una aclaracién, una alcaldia o un juez podria
usar ese articulo contra un hijo que ya fue exonerado.

Por eso se agrega un pardgrafo que dice que ese articulo no se aplica a los hijos
exonerados por ser victimas de su padre o de su madre. Asi, quien fue exonerado
no puede ser denunciado ni demandado, ni se le puede cobrar lo que el Estado
gaste en atender al adulto mayor, solo por no haberle dado alimentos o cuidado
a quien lo agredié. Esto evita que la victima tenga que volver a enfrentar al
agresor, ahora en un proceso penal o de cobro. ' '

La proposiciéon no cambia nada para los demés hijos, que siguen obligados como
hoy, y solo cubre la falta de alimentos y de cuidado hacia quien fue condenado. |
Tdmpoco crea gasto, porgque no agrega programas ni enfidades. Por Ulfimo,
como se agrega un articulo, él actual articulo 7 sobre vigencia pasaria a ser el
articulo 8.
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Adiciénese un articulo nuevo al Proyecto de Ley 168 de 2026 Camara "Por medio
de la cual las victimas de delltos contra la libertad, integridad y formacién sexuales
por parte de sus padres no estaran obligadas a asistirlos econédmicamente”, asi:

Articulo nuevo. En los casos en los que haya suspension de la exigibilidad de la
cuota alimetaria o haya una demanda en curso para exoneracion de la misma con
fundamento en la presente ley, no podra ordenarse la inscripcion en el Registro de
Deudores Alimentarios Morosos de que trata la Ley 2097 de 2021 o la norma que la
modifique o sustituya, por las ;cuotas cuya exigibilidad se encuentre suspendida.
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JUAN ESPINAL
Senador de la Republica




